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i LANSRATTEN I BESLUT
;ﬁi UPPSALA LAN 2008-01-25
L 4 Meddelat i Uppsala
KLAGANDE
1. IT-Arkitekterna Konsult i Stockholm AB, 556511-6125 | Dnr
Norrlandsgatan 15 _Doss Aktbil

111 43 Stockholm

2. Jaybis Konsult AB, 556645-4442
Drottninggatan 7
753 10 Uppsala

Ombud f6r 1 och 2: Erika Sanfridsson
c/o Tenders in Europe AB
Snickaregatan 20

582 26 Linkoping

MOTPART

Landstinget 1 Uppsala lan, Upphandlingsenheten
Box 602

751 25 Uppsala

OVERPROVAD UPPHANDLING
Landstingets i Uppsala l&n upphandling av IT-konsulter,
diarienummer UPPH2007-0127

SAKEN
Overprévning enligt lagen (1992:1528) om offentlig upphandling (LOU); nu
frdga om interimistiskt beslut

LANSRATTENS AVGORANDE
Lénsrétten forordnar att Landstingets i Uppsala ldn upphandling enligt ovan

inte f&r avslutas innan rétten har beslutat ndgot annat.
Beslutet géller omedelbart.
Landstinget 1 Uppsala ldn foreldggs att komma in med yttrande dver innehél-

let i bifogad handling (14nsréttens aktbilaga 1) senast den 4 februari 2008.

Om yttrande inte kommer in kan malet &nda komma att avgéras.

Dok.1d 31998

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1853 Kungsgatan 49 018-16 73 00 018-16 73 43 méndag — fredag
751 48 Uppsala E-post: registrator@lrc.dom.se 08:30-16:25
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LANSRATTEN I BESLUT 161-08
UPPSALA LAN v 2008-01-25
BAKGRUND OCH YRKANDEN

IT-Arkitekterna Konsult i Stockholm AB samt Jaybis Konsult AB (bolagen)
‘ansdker den 24 januari 2008 om Sverprévning av Landstingets i Uppsala 1dn
upphandling av IT-konsulter, diarienummer UPPH2007-0127. Bolagen yr-
kar, sdvitt nu 4r i fréga, att lansréitten matte fatta interimistiskt beslut om att
upphandlingen inte far avslutas forrén lénsrétten meddelar nédgot annat. Till
stod for sitt yrkande anf6r bolaget bl.a. f6ljande. Landstingets i Uppsala lin
(landstinget) upphandling strider mot principen om transparens, dé lands-
tingets utvérderingsmodell bygger pé att anbudsgivarna sjdlva gér en upp-
skattning betrdffande kvalitetskriterier och den volym och kompetens som
kommer att efterfragas av de upphandlande enheterna. Detta innebér att an-
budsgivarna sjilva utvirderar sina egna anbud. Vidare strider upphandlingen
mot principen om likabehandling, d& de anbudsgivare som idag innehar ram-
avtal med landstinget och under avtalsperioden har levererat en ansenlig vo-
lym konsulttjénster (ddribland IT-Arkitekterna och Jaybis) har uppskattat
efterfragade volymer efter statistik fran de senaste tre aren. De anbudsgivare
som inte har eller tidigare har haft ramavtal med landstinget eller de till upp-
handlingen knutna enheterna eller inte har levererat tjdnster till dessa enheter
har istéllet anvént den uppskattade volymen till att utnyttja utvarderingsmo-
dellens brister i affdrsmissighet for att fa sa bra utvérderingspodng som méj-
ligt. Upphandlingen &r vidare inte affirsméssigt utford eftersom utvirde-
ringsmodellen inte kan anses vara affirsméssig. De papekade bristerna i ut-
véarderingsmodellen har lett till att det ekonomiskt mest férdelaktiga anbudet
inte kunnat utses. Utvirderingsmodellen har ddrmed inte uppfylit sitt syfte.
Genom landstingets asidosédttande av LOU kan bolagen komma att lida skada
eftersom IT-arkitekterna och Jaybis vid en affdrsmissigt utford upphandling
med stérsta sannolikhet hade erhallit kontrakt. Den skada som landstinget
kan &samkas pa grund av en process kan inte anses vara stdrre 4n den skada

som bolagen &samkats pd grund av landstingets agerande i upphandlingen.
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LANSRATTEN I BESLUT 161-08
UPPSALA LAN 2008-01-25
SKAL

Aktuella bestimmelser

I 7 kap. 1 § forsta stycket LOU stadgas att en leverantdr som anser att han
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § i en framstéllning till allmén
férvaltningsdomstol far anstka om &tgérder enligt ndimnda paragraf.

[ 7 kap. 2 § LOU stadgas foljande. Om den upphandlande enheten har brutit
mot 1 kap. 4 § eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta har med-
fort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada, skall ritten besluta
att upphandlingen skall géras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse
gjorts. Om det &r frdga om en upphandling som avses i 4 kap. far rétten vid
vite forbjuda den upphandlande enheten att fortsdtta upphandlingen utan att
avhjélpa bristerna.

Raétten far omedelbart besluta att upphandlingen inte far avslutas innan nagot
annat har beslutats. Ritten far dock lata bli att fatta ett sddant interimistiskt
beslut, om den skada eller oldgenhet som atgédrden skulle medféra kan be-

démas vara stérre dn skadan f6r leveranttren.

Lénsrittens bedomning

Lansrétten finner mot bakgrund av vad som hittills framkommit att skl fore-
ligger att forordna att Landstinget i Uppsala ldn inte far avsluta den pagéende
upphandlingen av IT-konsulter, diarienummer UPPH2007-0127 innan ritten

har beslutat nadgot annat.

Liansritten, som senare kommer att avgdra malet slutligt, bifaller darfor IT-
Arkitekterna Konsult i Stockholm AB:s och Jaybis Konsult AB:s yrkande
om interimistiskt beslut.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1a)

Sl

argareta Nyhlén
rddman/KL






