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YRKANDEN M.M.

Landstinget i Kalmar l&n har genomftrt en upphandling av
OPG/digitalisering av befintlig OPG. Upphandlingen har skett i form av ett
forenklat forfarande enligt bestimmelserna i LOU. I tilldelningsbeslut den
21 oktober 2011 antogs Plandent Forssbergs Dental AB som leverantor av
fyra stycken OPG-utrustningar och Unident AB som leverantor av digitali-

sering av befintlig OPG-utrustning.

Unident AB (Unident) anséker om dverprévning av upphandlingen och
yrkar i forsta hand att utvirderingen ska géras om baserad pa de priser som
inkom i forsta férhandlingsrundan. I andra hand yrkas att upphandlingen

ska gbras om i sin helhet.

Bolaget anfor bland annat f6ljande. Upphandlingen avslutades med for-
handling mellan landstinget och respektive anbudsgivare. Samtliga an-
budsgivare justerade sina anbud marginellt under férhandlingen, forutom
Plandent som sénkte sitt pris dramatiskt med 81 600 kr plus moms per ma-
skin (fran 324 600 kr till 243 000 kr) samt fullserviceuppldgg med 15 000
kr plus moms per &r och maskin (frdn 40 000 kr till 25 000 kr). Om inte
denna dramatiska séinkning gjorts hade Unident antagits som leverantér.
Unident missténker att anbudssekretessen kan ha rojts for Plandent genom
att landstinget har indikerat hur mycket Plandent méste séinka sina priser
for att vinna. Det 4r inte sannolikt att en anbudsgivare sénker ett anbud s
mycket utan att den upphandlande myndigheten har spelat ut korten pé ett
sétt som inte &r tillatet enligt LOU.

Landstinget har gatt for l&ngt 1 sina forhandlingar och en ny upphandlings-
situation kan mgjligtvis ha uppstatt. Under forsta forhandlingsrundan
skickade landstinget ett mail till samtliga anbudsgivare enligt féljande. -

”Som ett sista led i utvdrderingen av Ert anbud erbjuds Ni att justera det
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angivna priset pa offererad produkt.” Plandent svarade enligt f6ljande. -
”Jag bifogar hela kravspecifikationen och dér priser for f6ljande dr uppda-
terat, Planmeca ProMax 2D 324 600 kr é 300 000 kr. Planmeca ProMax
inkl kefalostat 2D 415 600 kr é 385 000 kr.” Unident svarade enligt foi-

jande. - ” Under forutséttning att ni bestdller samtliga sex maskiner ni har

behov av vid ett och samma tillflle gar jag ner till 200 000 kr plus moms

(tidigare 210 000 kr plus moms) for de fyra maskiner ni separat efterfragar.

De &vriga tva som ersitter ert behov av digitala kit ligger kvar pa 170 000
kr plus moms. Saledes vid en komplett affir och order om totalt sex nya
Vatech Pax Primo blir er totala kostnad inklusive de villkor ni stiller: 4 x

200 000 plus moms, 2 x 170 000 kr plus moms, summa 1 140 000 kr.”

Under andra forhandlingsrundan skickade landstinget ett mail till samtliga
anbudsgivare enligt foljande. - "Under utvirderingsarbetet har Landstinget
i Kalmar ldn uppmérksammats pa att digitalisering av befintlig utrustning
kan komma att bli onddigt kostnadsdrivande. Av den anledning vill vi nu
understka huruvida nyanskaffning ger ett mer ekonomiskt fordelaktigt
utfall for Landstinget. Vi erbjuder dérfor samtliga anbudsgivare att, istillet
for priser for fyra st. nya OPG-utrustningar och tva st. digitalisering av
befintliga analoga utrustningar, inkomma med pris pa totalt sex st. nya
OPG-utrustningar.” Plandent svarade enligt foljande. - "Nya priser. Plan-
meca ProMax 2D 243 000 kr, Planmeca ProMax 2D inklusive kefalostat
325 000 kr. Fullservice avtal 25 000 kr/ar.” Unident svarade enligt {61-

jande. - 7 Vi erbjuder sex st. Vatech Pax Primo till ett pris per styck &

186 000 kr plus moms inklusive de villkor ni stéller. Den totala summan
blir saledes 1 116 000 kr plus moms mot tidigare 1 140 000 kr plus moms.
Vi ger alltsa ytterligare 24 000 kr plus moms i rabatt pa en total affdr om

sex maskiner.”

I det hér ldget dr Plandents pris 243 000 kr och Unidents pris 186 000 kr. I

tilldelningsbeslutet och det dokument som bendmns ”sammanstéllning
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OPG” dr Plandents pris 243 000 kr och Unidents pris 200 000 kr, det vill
siga det forhandlade pris som Unident angav i forsta férhandlingsrundan.
Om det &r priset fran forsta forhandlingsrundan sé ska rimligtvis Plandents
pris frén forsta forhandlingsrundan ocksé gilla, det vill séga 324 500 kr.
Unidents anbud 4r d4 bittre dn Plandents och Unident borde vara rittmitig
vinnare av upphandlingen. [ vilket fall 4r forhandlingsrunda tva férmodlig-
en att anse som en visentlig fordndring av de ursprungliga villkoren och en
ny upphandlingssituation har ddrmed uppstatt. Detta torde innebira att
andra forhandlingsrundan inte 4r tilldten. Landstinget bor darfor bortse fran
de priser som inkom under runda tvé och uteslutande anvinda sig av de
priser som inkom i forhandlingsrunda ett. I annat fall bér upphandlingen
goras om eftersom detta innebér att vdsentliga fordndringar gjorts av de
ursprungliga villkoren. Det &r dessutom svart att forstd hur utvirderingen
har gétt till. Den gemenskapsrittsliga principen om transparens/Sppenhet
gor gillande att det ska finnas en forutsdgbarhet och kontrollerbarhet i den
metod som anvénds for att hitta en vinnare i upphandlingen. I denna upp-

handling &r det mycket svért att forstd hur vinnaren har riknats fram.

Unident stéller sig ocksa fragande till om ritt upphandlingsform har an-
viints i upphandlingen. Eftersom forfragningsunderlaget inte riktigt definie-
rar vilka optioner landstinget ténkt sig 4r det svart att komma fram till ett
exakt virde. Summan enligt tilldelningsbeslutet dr 2 632 000 kr exklusive
moms utan extra utrustning och summan &verstiger ddrmed EU:s tréskel-
virde. Med optioner inrdknade, se forfragningsunderlaget 2.9.28, ir upp-
handlingen vérd 6ver 3 000 000 kr. Endast optionen pé kefalostattillsats
har f6r vinnande anbud ett virde om 106 500 kr x 4 =426 000 kr. Det 4r
orimligt att de olika delarna i upphandlingarna ska kunna anses vara tva
olika upphandlingar, upphandling av digital OPG-utrustning och digitali-
sering av OPG-utrustning. De bada delarna &r likartade, vilket ligger i fo-
remalet for upphandlingen ndmligen panoramardntgen. Om en upphand-

ling avser tva olika delomréden och dessa &r likartade ska vardet riknas
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samman. Det 4r samma CPV-kod som giller for de olika delarna. Samma
leverantdr kan utfora de olika delarna. OPG:erna ska anvindas till exakt
samma uppgift. Efter ombyggnad ska de till och med vara identiska enligt
kravspecifikationen. Aven om delomrédena inte anses likartade hamnar
vinnande anbud p& 1 972 000 kr + option kefalostat 426 000 kr =

2 398 000 kr + &vriga optioner pd mjukvara, extra utrustning och dylikt.
Upphandlingens virde 4r sa hogt att upphandlingen skulle ha genomfbrts
som en dppen eller selektiv upphandling. I dessa forfaranden rader ett for-
handlingsférbud. Om landstinget anvént ritt forfarande hade de inte kunnat
genomfora nigra forhandlingar, vilket sannolikt inneburit att Unident vun-

nit upphandlingen.

Landstinget i Kalmar 14n (landstinget) anser att anstkan ska avslas och

anfor bland annat f6ljande. Aktuell upphandling 4r ett forenklat férfarande
som i enlighet med 2 kap 24 § LOU medger att den upphandlande myn-
digheten far forhandla med en eller flera anbudsgivare. Det framgar inte
uttryckligen av LOU vad en f6érhandling far innefatta eller hur denna ska
ga till. Vid forhandlingen maste dock den upphandlande enheten beakta de
gemenskapsrittsliga principerna och agera i enlighet med dessa, vilket
landstinget har gjort. Att férhandla om anbudets pris anses tillatet. Lands-
tinget ansag efter anbudsSppningen att det fanns mojligheter for anbudsgi-
varna att séinka ldmnade priser vid en forhandling. Att en forhandling vid-
togs var sdledes affarsméssigt betingat, vilket dven visades genom att flera
av anbudsgivarna justerade sina anbud. Samtliga anbudsgivare har givits
samma mdjlighet att justera ldmnade priser i enlighet med likabehand-
lingsprincipen. Anbudsgivarna har ur alla avseenden behandlats lika. D&
forhandlingen vidtogs géllde anbudssekretess, vilket innebér att ingen an-
budsgivare kénde till ndgot annat &n uppgifterna i sitt eget anbud. Inga
uppgifter angdende anbudsgivarnas anbud har ldmnats ut. Att Plandent
efter forhandling séinkt sitt anbudspris sa att det bolaget nu anses ha det

mest ekonomiskt férdelaktiga anbudet kan inte dberopas gentemot lands-
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tinget. Vid den forsta férhandlingsrundan har bdde Unident och Plandent
valt att justera ldmnade priser. Landstinget valde &ven att vidta en muntlig
forhandling via telefon. Att en forhandling vidtas muntligen far anses helt i
enlighet med LOU da lagen inte uttryckligen anger hur en forhandling ska
ga till. Vid den muntliga férhandlingen som dgde rum den 17 oktober 2011
vidholl Unident de priser som ldmnats vid forsta férhandlingen medan
Plandent justerade det pris som ldmnats vid den forsta forhandlingen.
Denna justering bekréftades av f6ljande mail. "Nya priser. Planmeca Pro-
Max 2D 243 000 kr. Planmeca ProMax 2D inklusive kefalostat 325 000 kr.
Fullserviceavtal 25 000 kr/ar.” Vid den muntliga forhandlingen var det
endast Plandent som valde att justera priset ytterligare. Aven denna for-
handling &r i enlighet med LOU. Efter forhandlingarna uppmérksammade
landstinget att en eventuell digitalisering skulle kunna bli onddigt kost-
nadsdrivande. Med anledning av detta beslutade landstinget att via mail
underséka mojligheten att kopa tva nya OPG-utrustningar istéllet for digi-
taliseringen. D4 inte samtliga leverantrer besvarade undersékningen
kunde detta forslag inte godtas. Landstinget bestrider séledes Unidents
yrkande angaende att detta ska ses som en forhandling. Detta var endast en
underskning. Unident har inte pa nagot sétt lidit skada pa grund av att
denna understkning vidtagits. Det pris som utvérderingen grundar sig pé ar
det pris som Unident ldmnade efter forsta forhandlingen eftersom de inte
valt att justera priset ytterligare vid den muntliga férhandlingen. Da Plan-
dent valde att justera ldmnat pris vid den muntliga férhandlingen &r det
saledes det priset som anvindes vid utvérderingen. Att en leverantor valt
att inte justera ldmnat pris vid en forhandling ska inte medfora att en annan
leverantdr inte ska fa samma mdjlighet, om sa skulle vara fallet strider det
mot likabehandlingsprincipen. Det dr saledes det pris som framkom vid
den muntliga forhandlingen som ska ligga till grund for utvérderingen,
vilket §verensstimmer med den utvirdering som ligger till grund for den
tilldelning som landstinget gjort. Undersdkningen &r inte heller att anse

som en vésentlig fordndring av de ursprungliga villkoren. Eftersom inte
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samtliga leverantorer besvarat underskningen har inte heller landstinget
anvint sig av de uppgifter som inkom vid denna understkning, detta kan
sdledes inte leda till att nigon leverantdr har lidit skada. Landstinget har i
forfragningsunderlaget och dess bilagor dppet beskrivit hur utviarderingen
ska ga till och vad denna baseras pa, vilket far anses helt i enlighet med
principen om transparens och dppenhet. Leveranttrerna har givits tillfalle
att stdlla fragor angdende otydligheter i forfragningsunderlaget. Inga fragor
angdende utvirderingen har inkommit, vilket bor vara en indikation pa att

inga otydligheter forelegat.

Den nya OPG-utrustningen &r en separat del och digitaliseringen av den
redan befintliga utrustningen 4r en separat del. Delen géllande nyanskaft-
ning &r inte att anse som likartad med delen som géller renovering av be-
fintlig utrustning hos landstinget. Det &r saledes vérdet av respektive del
upphandlingen varit delbar i som separat méste ligga till grund for troskel-
virdesberdkningen. Landstinget har saledes vare sig overskridit géllande
troskelvirde i realiteten eller an mindre haft f6r avsikt att dela upp upp-
handlingen for att underskrida troskelvirdet pa ett otillborligt sétt. Lands-
tingets upphandling 4r i enlighet med géllande rétt. Att landstinget valt att
genomfora aktuell upphandling som ett forenklat forfarande baserades pa
den marknadsanalys som vidtogs i samband med upphandlingsstarten. Uti-
fran den information som anskaffades och erfarenhet fran liknande upp-
handlingar gjordes bedémningen att upphandlingens vérde skulle under-
stiga troskelvirdet. Landstinget har gjort berdkningarna av kontraktets
virde pa ett omsorgsfullt och korrekt sédtt. De virden som ska anvéndas
vid berdkningen #r det faktiska utfallet av upphandlingen alltsd vérden som
vinnande anbud 1dmnat efter férhandling, saledes Plandents virden som
legat till grund for tilldelningsbeslut. Avseende Svriga optioner som anges
i forfragningsunderlaget kommer inte att pdverka det sammanlagda vérdet
sd att annan upphandlingsform skulle ha anvints. Géngse uppfattning av

optioner av ndmnt slag &r att dessa endast &r av obetydligt vérde, vilket ar
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ytterligare en indikation pa att dessa optioner inte paverkar valet av upp-
handlingsforfarande. I och med den stora restriktivitet som indirekt rader
att avropa optioner enligt 4 kap 7 § 2 p LOU via hénvisningen i 15 kap 3 §
2 st. LOU s4 fér det dven ur denna aspekt anses vara stillt utom alla tvivel
att optionsklausulen inte tillndrmelsevis riskerar medftra att troskelvirdet

triads for nér.

SKALEN FOR AVGORANDET

Upphandlande myndigheter ska enligt 1 kap 9 § LOU behandla leverants-
rer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upp-
handlingar pa ett 6ppet satt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 16 kap 1 § LOU fér en leverantr som anser sig ha lidit eller kunna
komma att lida skada anséka om Sverprévning enligt 5 eller 15 § hos all-
mén forvaltningsdomstol. Enligt 16 kap 5 § LOU ska forvaltningsritten
besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas forst sedan
rittelse har gjorts om den upphandlande myndigheten har brutit mot de
grundldggande principerna i 1 kap 9 § eller ndgon annan bestimmelse i
denna lag och detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma

att lida skada.

Unident har gjort gillande att anbudssekretessen kan ha rojts fér Plandent
genom att landstinget har indikerat hur mycket Plandent maste sédnka sina
priser for att vinna dé det inte dr sannolikt att en anbudsgivare sénker ett
anbud s mycket som Plandent gjort utan att den upphandlande myndig-
heten har agerat pé ett sétt som inte &r tillatet enligt LOU. Forvaltningsrét-
ten konstaterar att det i malet inte kan anses visat att landstinget har agerat
otillborligt vid de forhandlingar som forts och det foreligger ddrmed inte
grund {or ingripande enligt LOU i anledning av detta.
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Unident har vidare hdvdat att landstinget har gétt f6r langt i sina forhand-
lingar och att en ny upphandlingssituation mgjligtvis kan ha uppstétt da
visentliga forandringar gjorts av de ursprungliga villkoren samt att utvir-
deringen har brutit mot den gemenskapsrittsliga principen om transpa-
rens/6ppenhet. Forvaltningsritten finner vid sin prévning att det inte heller
kan anses visat i malet att landstinget har agerat i strid med LOU i dessa

avseenden.

Unident har slutligen gjort géllande att upphandlingen borde ha genomforts
som ett Sppet eller selektivt forfarande da virdet i upphandlingen Sversti-

ger EU:s troskelvérde.

Av 3 kap. 1 § LOU framgar att lagen tillimpas pa kontrakt vilkas virde
berdknas uppga till minst de belopp (troskelvirden) som Europeiska kom-
missionen vid varje tid har beslutat eller lamnat meddelande om. Av 3 kap.
3 § LOU framgér att vérdet av kontrakt som avses i 1 § ska uppskattas till
det totala belopp som ska betalas enligt kontraktet. Vid berdkningen ska
options- och forlingningsklausuler beaktas som om de utnyttjats. Berdk-
ningen av virdet av ett kontrakt ska enligt 3 kap 4 § LOU avse virdet vid
den tidpunkt da en annons om upphandlingen enligt 7 kap. 1 § skickas ut
eller, om en sédan annons inte krivs, vid den tidpunkt da den upphand-

lande myndigheten bjuder in leverantorer till anbudsgivning.

Enligt SFS 2010:53 giller for 6vriga upphandlande myndigheter &dn cen-
trala statliga myndigheter i dagslédget ett troskelvarde om 1 919 771 kr i

upphandlingar som den nu aktuella.

Av 1 kap. 2 § 2 st. LOU framgér att 15 kap. LOU tilldimpas bland annat i
fraga om offentlig upphandling som avser kontrakt vars véirde understiger

de troskelvdrden som anges i lagen. Av 15 kap. 3 § LOU framgér att en
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offentlig upphandling enligt detta kapitel ska gdras genom frenklat forfa-
rande eller urvalsforfarande. Av 15 kap. 3 a § LOU framgar att vérdet av
ett kontrakt ska uppskattas till det totala belopp som ska betalas enligt kon-
traktet. En upphandling far inte delas upp i syfte att kringgé bestdammelser-
na i denna lag. Vid berikningen ska options- och forléngningsklausuler

beaktas som om de utnyttjats.

Upphandlingar far genomforas genom forenklat forfarande om kontraktets
vérde understiger géllande troskelvarde om 1 919 771 kr. Virdet av ett
kontrakt ska uppskattas till det totala belopp som kan komma att betalas
enligt kontraktet varvid exempelvis options- och forldngningsklausuler ska
beaktas som om de utnyttjas. Detta innebdr att beréikningen i praktiken
utgér frin den upphandlande enhetens uppskattning. Berékningen ska dock
ske pa objektiva grunder. Darutdver bor observeras att det dr den upphand-
lande enheten som har bevisbdrdan for sitt val av upphandlingsforfarande
och att det ddrmed i ett fall som det forevarande ankommer pa denna att
visa att forutsdttningar foreligger som medger en viss typ av forfarande (jfr
Kammarrittens i Stockholm dom av den 22 juli 2011 mélnr 3103-11 och
prop 2001/02:142 s. 99). Bergkningen av virdet av ett kontrakt ska avse
vérdet vid den tidpunkt d& en annons om upphandlingen skickas ut eller da

den upphandlande myndigheten bjuder in leverantorer till anbudsgivning.

Landstinget har uppgett att det genomf6rts en marknadsanalys i samband
med upphandlingsstarten och utifran den information som anskaffades och
erfarenhet fran liknande upphandlingar har bedémningen gjorts att upp-
handlingens virde skulle understiga troskelvardet. Forvaltningsrétten kon-
staterar att Landstinget inte inkommit med nagra uppgifter angéende hur

dessa berdkningar har gjorts eller utfallet av marknadsanalysen.

Av tilldelningsbeslut framgar att Plandent antagits som leverantér av fyra

stycken OPG-utrustningar samt att Unident antagits som leverantér av di-

10
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gitalisering av befintlig OPG-utrustning. Av Plandents anbud framgar att
bolaget erbjudit utrustningen for 324 600 kr/st, fullserviceavtal inklusive
reservdelar/utrustning for 40 000 kr per ar samt foljande optioner. Fore-
byggande underhall efter garantitiden inklusive reservdelar — 10 000 kr/ar.
Forebyggande underhall efter garantitiden exklusive reservdelar — 10 000
kr/ar. Samarbetsavtal inklusive reservdelar — 16 000 kr/ar. Fullserviceavtal
exklusive reservdelar 29 000 kr/ar. Uppgradering kefalostattillsats —

106 500 kr/st.

Av Unidents anbud framgér att bolaget erbjudit digitalisering av utrustning
for 120 000 kr/st, fullserviceavtal inklusive reservdelar/utrustning for

20 000 kr per ar samt f6ljande optioner. Teknisk utbildning for tva tekniker
—20 000 kr. Eventuella specialverktyg for kalibrering och underhéll —

10 000 kr. Forebyggande underhall efter garantitiden inklusive reservdelar
— 10 000 kr. Férebyggande underhall efter garantitiden exklusive reservde-
lar ~ 5 000 kr. Samarbetsavtal inklusive reservdelar 12 200 kr/ar. Fullser-
viceavtal exklusive reservdelar 10 000 kr. Uppgradering kefalostattillsats
300 000 kr/st.

Landstingets har anfort att de olika delarna i upphandlingen inte dr av
samma slag da den nya OPG-utrustningen 4r en separat del och digitali-
seringen av den redan befintliga utrustningen ar en separat del. Enligt
landstinget 4r det sdledes virdet av respektive del upphandlingen varit del-
bar i som separat méste ligga till grund for troskelvérdesberdkningen. Uni-
dent har anfort att de tva olika delomradena &r likartade och virdet darfor
ska riknas samman, detta da det 4r samma CPV-kod som géller for de
olika delarna, samma leverantr kan utfora de olika delarna, OPG:erna ska
anvéndas till exakt samma uppgift och efter ombyggnad ska de till och

med vara identiska enligt kravspecifikationen.

11
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Forvaltningsritten konstaterar att OPG-utrustning och digitalisering av
befintlig OPG far anses vara s likartade att deras virde ska sammanrik-
nas. Mot denna bakgrund finner f6rvaltningsritten att kontraktsvirdet av
det aktuella avtalet berdknat utifran de i anbuden ldmnade priserna med
optioner inrdknade overstiger géllande troskelvirde. Det dr enligt forvalt-
ningsréttens mening inte heller visat att landstinget har utfort en kvalifice-
rad och omsorgsfull uppskattning av kontraktsvérdet i samband med upp-
handlingsstart. Det var siledes inte riktigt av landstinget att anvinda for-
enklad upphandling, utan ett upphandlingsforfarande for upphandling Sver
aktuellt troskelvdarde 1 919 771 kr ska istillet tillimpas.

Det forenklade forfarande medger att férhandlingar fér foras, vilket inte dr
fallet med exempelvis det 6ppna forfarandet. [ aktuell upphandling har
Unident efter det att forhandlingar forts med leverantsrerna ej erhéllit kon-
trakt. Bolaget fir genom sin anstkan anses ha visat att ovan angivna brist
dérfor har medfort att bolaget lidit eller kan komma att lida skada. Angivna
forhallande innebér att det finns forutséttningar for att, enligt 16 kap 5 §
LOU, besluta att upphandlingen ska géras om.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1D — LOU)

Maria Norrman
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Q’Eﬁ SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten 1
Jonkoping. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
for dverklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
racker det att skrivelsen kommer in nidsta
vardag,

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten lamnar
provaingstillstind om det dr av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet provas, anledning
férekommer till dndring 1 det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnerliga skal att prova 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
torvaltningsrittens beslut fast. Det dr darfor
viktigt att det klart och tydligt framgar av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provaingstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med &verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nds for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i milet.
Om nédgon person- eller adressuppgift
dndras dr det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stéd for
begiran om prévningstillstind,

5. den dndring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill f4 dll stind,

6. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis,

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgér av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt 1 original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
dndras, ska Ni utan dréjsmal anmila
indringen till kammarritten.

I mal om Gverprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energl, transporter och
posttjanster fir avtal slutas innan tiden for
overklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas nir tio
dagar har gitt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
overklagande av rittens avgdrande far inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns 1 16 kapitlet 1 de ovan
angivna lagarna.

Behéver Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.
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